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Studiengange im Fach Mathematik: ‘

Stand: 15.5.2012

1 Mathematik Bachelor Vollfach, Master, Diplom (auslaufend)

2 Technomathematik Bachelor, Master, Diplom (auslaufend)

5 Bachelor Mathematik Lehramt Gymnasium bzw.

Gymnasium/Oberschule

7 Bachelor Elementarmathematik (Lehramt Grundschule/Sekandurstufe 1 bzw. Grundschule)

9-G Master of Education (Lehramt Gymnasium)

9-S Master of Education (Lehramt Sekundarstufe 1)

Lehrveranstaltungen im Wintersemester 2012/13

VAK Studiengang CP |Titel SWS #Teil- |Veranstalter/-in
(inkl. Modulnr.) nehm.
0. Vorsemester
03-100 1,2,5,7 Mathematisches Vorsemester 300 R. Albers, R. Rascher-F., B.O.
Stratmann, M. KeBebéhmer, K. Falk
l. Grundstudium
03-111 1,2,5 (MGy1-1a) 9 |Lineare Algebra 1 4V+2U+2PP | 200 - 260 |Delucchi, Emanuele
03-111L |5 (MGy1-1b) 3 |MGy1-1b Vertiefung zur Linearen Algebra 1 2V 100 Schéfer, Ingolf
03-115 |1, 2,5 (M7), 9-G (M7) 9 |Algebra 4v+20 100 Feichtner, E.-M
03-121 1,2,5 (MGY3-1a) 9 [Analysis 1 4V+20+2PP | 200 - 1260 [Falk, Kurt
03-121L |5 (MGY3-1b) 3 |MGy3-1b Vertiefung zur Analysis 1 fiir Lehramt 2V 100 Schéfer, Ingolf
03-123 1, 2,5 (M4) 9 |Analysis 3 4v+2U 60 Stratmann, Bernd
03-131 1, 2,5 (M4), 9-G (M4) 9 |Numerik 1 4v+20 80 - 120 |Buskens, Christoph
03-150 [1,2,5(S2) 3+2 |tba (Proseminar zur Mathematik) 2PS 20 N.N.
03-153 |[1,2 3+2 |Pro-Seminar zur Algebra (Blockkurs) 2PS 15 Feichtner, E.-M.
03-171a |7 (EM1-1),9-S 8 [Mathematisches Denken 1 2V+4U 100 Albers, Reimund
03-171aDG |7 (EMDG1a), 9-S 8 |Mathematisches Denken und Lehren 1 4v+20 50 Albers, Reimund
03-175b |7 (EM5-1), 9-S 3 [Vertieft Elementarmathematik betreiben 1, Teil 1 2V+2U 30 Hahn, Steffen
03-176 |7 (EL) 4 |Elementarmathematik und Lernen 2V+2S 70 Hahn, Steffen
Il. Kurse fiir mittlere und héhere Semester
03-200 |alle Vorstellung der Mathe-LV im WS 2012/13 alle HL d. Mathe/Technomathe
03-218 |1, 2, 5(M7),9-G(M7) 9 |Zahlentheorie und Kryptografie 4v+20 60 Hortmann, Michael
03-220 1, 2, 5(M4),9-G(M4) 9 |Funktionalanalysis 4v+20 40 -/60 [Lechleiter, Armin
03-225 1,2 9 |Nichtlineare Partielle Differentialgleichungen 4v+20 20 Wolff, Michael
03-228 1,2 9 |Numerik partieller Differentialgleichungen 4v+20 20 Schmidt, Alfred
03-230 |1, 2, 5(M4), 9-G(M4) 9 |Mathematische Modellierung 4v+20 25 Bdhm, Michael
03-238-1 |1, 2, 5(M4), 9-G(M4) 9 |Optimierung in Weltraumanwendungen 4v+20 30 Knauer, Matthias
03-240 1, 2, 5(M4), 9-G(M4) 9 [MaB- und Wahrscheinlichkeitstheorie 4v+20 30 KeBebdhmer, Marc H.
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03-241 1,2 9 |[Statistik | 4V+2U 60 Brannath, Werner
03-271 5 (M6), 9-G 6 |Angewandte Mathematik 2v+2U 30 Narimanyan, Arsen
1,2 9 [Inverse Probleme 2 4v+20 20 MaaB, Peter
1,2 3 |Grundlagen des wissenschaftlichen Rechnens 2 2V 5/-110 [Hiller, Wolfgang
lll. Fachdidaktik (Professionalisierungsbereich) + Elementarmathematik
03-311a |3, 5 (D1-1), 9-G (D1-1) 4 |Grundziige der Mathematikdidaktik im Uberblick 2V+2U 80 - 90 |Knipping, Krause, JanBen, Eley
03-312 |5 (D2), 9-G (D2) 8 |D2-1 u. D2-2: Lernprozesse im Mathematikunterricht des 25+2P(B) 25 Bikner, Lachky, LIS, N.N.
Gymnasiums und der Oberschulen analysieren und gestalten
03-323b [9-G (D3-2) 3 |D3-2 Didaktik der Stochastik 28 30 N.N.
03-372 |7 (MDS2 1+2) 8 |MDS2 Lernprozesse im Mathematikunterricht der Sekundarschulen [2S+2P(B) 25 Bikner, Lachky, LIS, N.N.
und der Oberschulen analysieren und gestalten
03-373b |9-S (MDS3-2) 3 |MDSS3-2 Didaktik der Arithmetik plus Camp 2S 30 Knipping, Christine & Cramer, Julia
03-374a |9-S (MDS4-1) 4 |MDS4-1 Argumentieren, Begriinden und Beweisen 28 20 Knipping, Christine
03-393a |9-G (D3-1), 9-S (MDSS3-1) 3 |D83-1 u. MDS3-1: Didaktik der Algebra 2S 30 Bikner-Ahsbahs, A.
03-395a |9-G (D5-1), 9-S (MDS5-1) 3 |D5-1 u. MDS5-1: Forschungsdesigns entwickeln 28 10 - /15 |Reid, David
03-398 9-G, 9-S 3 |Forschungsseminar 2S 30 Bikner-Ahsbahs,A., Bénig, D., Knipping,
C. & Reid, D.
IV. Seminare
03-426 1,2,3,5(S2),9-G 6 |PDE und Funktionalanalysis in Theorie und Anwendung 2S 15 Boéhm, Michael & Wolff, Michael
03-428 [1,2 6 [Seminar zur Numerik partieller Differentialgleichungen 28 10 Schmidt, Alfred
03-458 1,2,5(S2),9-G 6 [Mathematische Materialwissenschaften 2S 15 Béhm, M., Schmidt, A., Wolff, M.
03-473 [1,2 0 |Oberseminar Dynamische Systeme 28 14 KeBebdhmer, Marc
1,2 6 [Seminar zu Inversen Problemen 2S 15 N.N.
1,2 9 |Modellierungsseminar (Teil 2) 28 20 Knauer, Matthias
1 9 |Reading Course zur Algebra (Teil 2) 2S 5-110 [Feichtner-Kozlov, Dmitry
1 9 |Reading Course zur Analysis (Teil 2) 28 5-/10 [Stratmann, Bernd
1 9 |Reading Course zur Stochastik/Statistik (Teil 2) 2S 5-110 |Brannath, Werner
V. General Studies, Schliisselqualifikationen, BGW
03-480 1,2 4 |Einfihrung in das Selbststudium der Mathematik 2PP+2PP 100 -/150 [vgl. LinA1/Ana
03-486 2 3 |Modelle und Mathematik (Einblicke in die Technomathematik fiir 2V 40 Stéver, Ronald
Erstsemester)
03-495 |1,2,5 0 |Vorkurs: Einfiihrung in das Satzprogramm LaTeX 18CU Block 30 StuGA-Mathe
1,2 3 |Mathematik in der Berufspraxis 28 30 - 60 |Trede, Dennis




VL. Mathematik fiir andere Studiengénge

01-01-HM1- Hbhere Mathematik 1 zu Physik und Elektrotechnik 4V+2U 200/- 250 [Narimanyan, Arsen
1
01-01-HMS3- Hbhere Mathematik 3 zu Physik und Elektrotechnik 4v+20+2S 150 N.N.
1
03-BA- Mathematik 1 zur Informatik 4v+20 200 Hortmann ?
600.01
04-26-1-M1- Mathematik 1 fir Produktionstechniker und W-Ingenieure 3v+20 300 - 350 [Kazimierski, Kamil S.
\
04-26-3-M3- Mathematik 3 fir Produktionstechniker 3v+20 80 Stover, Ronald
\
VIl. Kolloquien
03-499 Mathematisches Kolloquium 28 30 -/90 |Hoffmann, Rudolf-Eberhard
VIIl. Sonstige Veranstaltungen
03-300 Mathematisches Schiilerseminar 2S 8 Albers, Reimund

Forschungssemester




Zum Umgang mit Plagiaten in Veranstaltungen der Stu  diengange in

der Mathematik (Universitat Bremen, Fachbereich 03)

Die gesamte Veranstaltung stellt jeweils eine Prifungssituation dar. Damit kann sowohl ein
Tauschungsversuch als auch die Stérung der Prifung zum Ausschluss von der Prifung
fuhren. Dies fuhrt zu einem Nichtbestehen der Prufung, Prifungsvorleistung und/oder der
Modulprifung. Zu einem Tauschungsversuch gehdrt auch das Plagiat:

sAls Plagiat bezeichnet man allgemein die bewuf3te Aneignung fremden
Geistesgutes. Plagiator ist derjenige, der ein fremdes Werk oder Teile eines
fremden Werkes als sein eigenes Werk ausgibt und somit ,geistigen Diebstahl*
begeht. Der Plagiator begeht eine zivilrechtlich unerlaubte und zum
Schadensersatz an den Autor verpflichtende Handlung, die gleichzeitig auch
noch strafbar ist. [...]**

Die Dozentinnen und Dozenten in den Studiengangen der Mathematik (Universitat Bremen,
Fachbereich 03) verpflichten sich, den Studierenden in ihren Veranstaltungen die Regeln
wissenschaftlichen Arbeitens und den korrekten Umgang mit geistigem Eigentum zu
vermitteln. Es ist zu gewabhrleisten, dass alle Studierenden insbesondere auf die méglichen
Konsequenzen (Nichtbestehen der Priufung, Prufungsvorleistung und/oder der Modul-
priifung) bei einer Tauschung hingewiesen worden sind.?

Folgende Handlungen stellen Plagiate dar®:

Es werden Textteile aus einem fremden Werk tGbernommen, ohne die Quelle mit
einem Zitat zu kennzeichnen. Dazu gehdren explizit auch Textteile aus dem Internet
ohne Quellenangabe.

Es werden Textteile aus einem fremden Werk tGbernommen und nur leichte Text-
anpassungen und/oder -umstellungen vorgenommen (Paraphrasieren), ohne die
Quelle mit einem Zitat zu kennzeichnen.

Es werden fremdsprachige Texte oder Teile von fremdsprachigen Texten Ubersetzt
und ohne Quellenangabe als eigene Texte ausgegeben (Ubersetzungsplagiat).

Es wird eine Arbeit unter dem eigenen Namen eingereicht, die von einer anderen
Person erstellt wurde (,Ghostwriter*).

Es wird ein fremdes Werk unter dem eigenen Namen eingereicht (Vollplagiat).

Es werden Textteile aus einem fremden Werk tbernommen, diese werden allenfalls
paraphrasiert und die entsprechende Quelle zwar zitiert, aber nicht im Kontext des
Ubernommenen Textteils bzw. der tbernommenen Textteile (Beispiel: Verstecken der
plagiierten Quelle in einer Ful3note am Ende der Arbeit).

Es werden dieselbe Arbeit oder Teile einer Arbeit zu verschiedenen Leistungs-
kontrollen vorgelegt (Selbstplagiat).

! http://i31www.ira.uka.de/docs/mm+ep/11_RECHT/nodel4.html Letzter Zugriff 18. April 2012

2 http://www.ethz.ch/faculty/exams/plagiarism/ Letzter Zugriff 18. April 2012

® http://www.ethz.ch/faculty/exams/plagiarism/ Letzter Zugriff 18. April 2012
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Anleitungen zur Vermeidung von Plagiaten finden sich zum Beispiel unter den folgenden
Internetseiten:

http://www.ethz.ch/students/exams/plagiarism_s_de.pdf (siehe auch Anhang B)*
«  http://www.indiana.edu/~wts/pamphlets/plagiarism.shtm/®

Plagiate als Tauschungsversuch einer Priifung  °

Zur Verdeutlichung des Begriffs ,Tauschungsversuch” wird festgelegt:

(1) Abschreiben gilt als Tauschungsversuch.

(2) Die Zusammenarbeit von Studierenden wéahrend der Bearbeitung von Ubungs-

aufgaben wird begrufdt! Dies darf jedoch nicht zu gleichen Abgaben fiihren. Die
individuelle Leistung der Studierenden bzw. der einzelnen Gruppe bei einer erlaubten
Gruppenabgabe muss erkennbar sein.
Falls mehrere Studierende signifikant zusammenarbeiten (also z.B. ein Ubungsblatt
gemeinsam besprechen und dann einen ersten Losungsansatz entwickeln), so
mussen die jeweils anderen Studierenden in der Abgabe genannt werden. Zuwider-
handlung gilt als Tauschungsversuch.

(3) Eine Hilfestellung darf nicht dazu fuhren, dass Studierende zum Tauschungsversuch
ermuntert werden. Die Veranstalter behalten sich das Recht vor, die Betreffenden
ggf. aufzufordern, zukinftig fir Abhilfe zu sorgen. Offensichtliche Zuwiderhandlung,
z.B. das offentliche Bereitstellen des eigenen Ldsungsvorschlags, kann als Stérung
der Prifung interpretiert werden.

(4) Beim Verdacht eines Tauschungsversuchs oder der Stdrung einer Prifung werden
alle beteiligten Studierenden umgehend in ein kurzes Gesprach geladen, das den
Sachverhalt klaren soll (auch: ob die Prifung, Prufungsvorleistung und/oder Modul-
prifung damit potentiell nicht bestanden ist).

Folgen eines Tauschungsversuches

Ein Tauschungsversuch oder die Stérung einer Prifung kann zum Nichtbestehen der
Prufung, Prufungsvorleistung und/oder der Modulprifung fuhren.

Im ,Allgemeinen Teil der Bachelorpriifungsordnungen der Universitat Bremen*’ vom 27.

Oktober 2010 und im ,Allgemeinen Teil der Masterprifungsordnungen der Universitét
Bremen“® vom 27. Januar 2010 heiRt es:
§18
Tauschung und OrdnungsverstoRl

(1) Versucht eine Kandidatin/ein Kandidat, das Ergebnis einer Prifung durch
Tauschung oder Benutzung nicht zugelassener Hilfsmittel zu beeinflussen, fertigt

* http://www.ethz.ch/students/exams/plagiarism_s_de.pdf Letzter Zugriff 18. April 2012

® Als Flyer formatiert:
http://www.tamusa.tamus.edu/library/getsmart_docs/Plagiarism%20What%201t%201s%20and%20How%20t0%?2
0AV0id%20It.pdf Letzter Zugriff 18. April 2012

8 Angelehnt an die Scheinbedingungen fiir den Ubungsbetrieb zu ,Technischer Informatik 2¢, Universitét Bremen
(Prof. Dr. Ute Bormann)

" http://www.dbs.uni-bremen.de/sixcms/media.php/66/AT-BPO-271010-vollst%E4ndig.pdf Letzter Zugriff 18. April
2012

8 http://www.zpa.uni-bremen.de/Archiv_Pruefungsordnungen/Allgemeiner_Teil Master/AT _MA 2010-01-27.pdf
Letzter Zugriff 18. April 2012
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die/der zustandige Prifende oder die/der Aufsichtfihrende hieriiber einen Vermerk
an. Die Kandidatin/der Kandidat kann die Prifung fortsetzen. Der Kandidatin/dem
Kandidaten ist Gelegenheit zur Stellungnahme lber das Vorkommnis zu geben. Der
Vermerk und die Stellungnahme sind unverziglich dem Priifungsausschuss zur
Entscheidung vorzulegen. Stellt der Prifungsausschuss einen Tauschungsversuch
fest, gilt die Priufungsleistung als mit ,nicht ausreichend” bewertet.

(2) Fehlerhafte oder unterlassene Angaben tber benutzte Quellen (Plagiat) gelten als
Tauschungsversuch, wenn Passagen, die veroffentlichten Arbeiten entnommen
wurden, nicht als Zitat ausgewiesen sind.

(3) Eine Kandidatin/ein Kandidat, die/der wéahrend einer Prifung schuldhaft einen
Ordnungsverstold begeht, durch den andere Studierende oder die Prifenden gestort
werden, kann von den anwesenden Prifenden oder den Aufsichtfihrenden von der
Fortsetzung der Prifungsleistung ausgeschlossen werden, wenn sie/er ihr/sein
storendes Verhalten trotz Ermahnung fortsetzt. Uber das Vorkommnis wird ein
Vermerk angefertigt, der unverziglich der/dem Vorsitzenden des Prifungs-
ausschusses vorgelegt wird. Vor Feststellung des Prifungsausschusses, ob ein
Ordnungsverstold vorliegt, ist der Kandidatin/dem Kandidaten Gelegenheit zur
Stellungnahme zu geben. Stellt der Prifungsausschuss einen Ordnungsverstof3 nach
Satz 1 fest, wird die Prufung mit ,nicht ausreichend” bewertet. Andernfalls ist der
Kandidatin/dem Kandidaten Gelegenheit zu geben, die Prifungsleistung unverziglich
erneut zu erbringen.

(4) Belastende Entscheidungen des Prifungsausschusses sind der Kandidatin/dem
Kandidaten unverziglich schriftlich mitzuteilen, zu begriinden und mit einer Rechts-
behelfsbelehrung zu versehen.

Ubungsbetrieb °

Der Losungsvorschlag eines Ubungszettels muss grundlegenden wissenschaftlichen
Anspriichen gewachsen sein. Neben der eigentlichen ,Ldsung", also z.B. einer Tabelle mit
Ergebniswerten und einem kurzen Absatz mit der Antwort auf eine Frage, gehort auch die
Herleitung dieser Losung dazu. Der Tutor soll verstehen kénnen, wie der Lésungsvorschlag
erarbeitet wurde. (Dies ist auch deswegen ntzlich, weil es manchmal auch dann Punkte flr
den Losungsweg gibt, wenn die eigentliche Antwort falsch ist.)

Falls Literatur (inkl. Websites) verwendet wurde, muss diese benannt werden. Sie darf
hilfreich sein, aber die Lésung muss eigenstandig erarbeitet werden, d.h. es ist nicht
zulassig, ganze Abschnitte aus anderen Arbeiten zu Ubernehmen. Falls der Lésungsansatz
mit anderen Studierenden diskutiert wurde, so mussen diese ebenfalls in der Abgabe
genannt werden.

Schriftliche Ausarbeitungen

Schriftliche Ausarbeitungen, dazu gehtren Ausarbeitungen zu Seminarvortrégen, aber auch
die Diplom-, Bachelor- oder Masterarbeiten, muissen wissenschaftlichen Anspriichen
genlgen. Dazu gehort, dass samtliche verwendete Literatur (inkl. Websites) in einem
Literaturverzeichnis angegeben und keine Passagen aus Texten entnommen werden, ohne
diese adaquat zu kennzeichnen.

o Angelehnt an die Scheinbedingungen fiir den Ubungsbetrieb zu , Technischer Informatik 2¢, Universitéat Bremen
(Prof. Dr. Ute Bormann)
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Besondere Vorsicht ist bei Graphiken geboten. Auch Graphiken aus dem Internet unterliegen
in der Regel einem Copyright und kénnen daher nicht ohne Angabe der Quelle und h&ufig
auch nicht ohne schriftliche Erlaubnis des Urhebers verwendet werden.
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Anhang

A Literaturverzeichnis

Das Literaturverzeichnis ist eine vollstandige Auflistung aller zur Auswertung heran-
gezogenen Blicher (Lehrblcher, Softwaremanuals, ...), Artikel und Websites. Es gilt: Alle im
Literaturverzeichnis aufgefihrten Arbeiten erscheinen im Text an der entsprechenden Stelle
und umgekehrt. Werden bestimmte Ergebnisse eines Buches bendtigt, wird im Rahmen des
Zitats ebenfalls die entsprechende Seite oder das Kapitel angegeben. Bei Zitaten von
Websites wird immer das Datum des letzten Zugriffs angeben (Website am besten
ausdrucken, um einen Nachweis an der Hand zu haben).

Machen Sie sich mit den Zitierregeln lhres jeweiligen Fachgebiets vertraut und verwenden
Sie die entsprechenden Standards zur Erstellung lhres Literaturverzeichnisses™. Zeit-
schriften werden zum Beispiel oft abgekirzt. Man sollte sich dabei an die im ,Mathematical
Review* verwendeten Abkirzungen halten (z.B. JASA). Unvertffentlichte Arbeiten sollten
deutlich als solche gekennzeichnet werden.

19 http://www.ethz.ch/students/exams/plagiarism_s_de.pdf Letzter Zugriff 18. April 2012
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B Zitier-Knigge der ETH Zirich inkl. Zitier-Check !

Eidgendssische Technische Hochschule Ziirich
Swiss Federal Institute of Technology Zurich

) Zitier — Knigge
Uber den Umgang mit fremdem Gedankengut

(Adaption des ,Merkblatt fiir den Umgang mit Plagiaten” der Lehrkommission der Universitat Zirich,
erlassen am 30. April 2007)

Dieses Merkblatt bietet einen Uberblick tiber die wichtigsten Regeln im Umgang mit fremdern, geistigen Ei-
gentum. Es gehort zum Verfassen wissenschaftlicher Texte, dass Gedankengénge, Methoden, und Theorien,
die von Dritten ibernommen werden, klar als entlehntes Gedankengut ausgewiesen werden.

A.

Grundregeln

Kiirzere Passagen eines fremden Werkes diirfen zitiert werden. Dies setzt aber eine Kennzeichnung des Zi-
tats und eine Angabe der Quelle voraus.

1

2]

3]
4]
5]
6]

7l

Quellenangabe: Weisen Sie alle verwendeten Quellen vollstandig und nachvoliziehbar aus, damit ein
Aussenstehender diese Uberpriifen kann. Verwenden Sie dafir die gangigen wissenschaftlichen Zitier-
regeln Ihres Faches sowie die speziellen Vorschriften fir das Zitieren elektronischer Quellen.

Eigenleistung: Unterscheiden Sie klar zwischen Eigen- und Fremdleistung. Nennen Sie bei Fremdleis-
tungen den Autor. Dies gilt gleichermassen fiir Texte, Computercodes, Tabellen, Grafiken und Daten,
auch wenn sie aus dem World Wide Web stammen.

Waértliche Zitate: Setzen Sie wortlich ibernommenen Text (dazu gehéren auch Satzteile oder Begriffe),
in Anfiihrungs- und Schlusszeichen.

Sinngemisse Zitate (Paraphrase): Setzen Sie bei Literaturstellen, die Sie in eigene Worte gefasst haben
oder als Zusammenfassung wiedergeben, die Quelle in Klammern.

Sekundirquellen: Kennzeichnen Sie ein Zitat als Sekundérquelle, wenn Sie dieses von einem anderen
Autor (ibernommen haben, ohne die Originalquelle zu Uberprifen.

Literaturverzeichnis: Filhren Sie am Ende Ihrer Arbeit alle verwendeten Quellen und ,Gedankenvater’
Ihrer Arbeit alphabetisch auf.

Allgemeinwissen: Was als Allgemeinwissen (Grundlagenwissen) angenommen werden darf, muss
nicht mit einer Quellenangabe versehen werden. Wird das Grundlagenwissen jedoch von anderen Au-
toren, bzw. Autorinnen (etwa aus einem Studienbuch) Gbernommen, ist die Quelle zu nennen.

Was gilt als Plagiat?

Unter einem Plagiat versteht man die ganze oder teilweise Ubernahme eines fremden Werks ohne Angabe
der Quelle und des Urhebers bzw. der Urheberin.

Nicht erlaubt ist’, ...

(o8

1] die wértliche oder sinngemasse Ubernahme geistigen Eigentums (Textstellen, Gedanken, Aufbau, ...)
einer anderen Person, ohne die Quelle klar auszuweisen.

2] Die Verwendung von Textteilen aus dem Internet, ohne Angabe der www-Adresse und des Zugriff-
datums.

3] die Verwendung Ihrer eigenen schriftlichen Werke, bzw. Teile daraus in mehreren Studienarbeiten
oder Leistungskontrollen ohne ausdriickliche Kennzeichnung.

4] die Ubersetzung fremdsprachiger Texte oder Textteile ohne Quellenangabe

5] Das Einreichen eines Werkes unter lhrem Namen, das von einer anderen Person verfasst worden ist
(,Ghostwriting)

6] Die Ubernahme von Textteilen aus einem fremden Werk, allenfalls paraphrasiert und mit Angabe
der verwendeten Quelle, aber nicht im Kontext des Ubernommenen Textteils (Beispiel: Verstecken
der plagiierten Quellen in einer Fussnote am Ende der Arbeit).

Folgen eines Plagiats

Ein Plagiat ist gemass Art. 2 Bst. b der Disziplinarordnung ETH Zirich (RSETHZ 361.1) ein Disziplinarverstoss

und
ten

mindet in einem Disziplinarverfahren. Detaillierte Informationen zum Verfahren und den Zustandigkei-
finden Sie in der Disziplinarordnung der ETH Zirich aufgefiihrt (RSETHZ 3611 /

www.rechtssammlung.ethz.ch).

1vgl.

unijournal 4/2006, Beitrag von Prof. Christian Schwarzenegger

1 hitp://www.ethz.ch/students/exams/plagiarism_s_de.pdf Letzter Zugriff 18. April 2012

6von7



Zitier-Check
O Zitierstandards des Fachgebiets bekannt? (Bei Unsicherheit friihzeitig bei Betreuer nachfragen)

0 Waértliche Zitate mit Anfiihrungszeichen versehen und Nennung des Autors (mit Seitenangabe)?
O Alle Autoren von zitierten, paraphrasierten oder geliehenen Ideen genannt?

0 Fremdes geistiges Eigentum klar von Eigenleistung getrennt und ausgewiesen?

0 Finden sich alle verwendeten Quellen alphabetisch im Literaturverzeichnis aufgelistet?

O Quellen aus dem Internet ausgewiesen?

0 Waurden Primérquellen der Sekundarquelle vorgezogen?

0 Formale Kriterien respektiert?

O Ubernommene Tabellen/Abbildungen/Bilder mit Quelle versehen?

O Selbstandigkeitserklarung unterschrieben und beigelegt?

Wenn Sie alle 10 Fragen bejahen konnen, sollte lhre schriftliche Arbeit einer alifdlligen elektronische Plagi-
atspriifung standhalten und Sie dirfen Ihr Werk ruhigen Gewissens einreichen.
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Qualitatsbericht Lehre und Studium 2012
Fachbereich 3

I. Ziele und Qualitatskonzept des Fachbereichs

I.1. Ziele, Zielerreichung, Zustandigkeiten

Unser vorrangiges Ziel ist es, trotz beschrankter Ressourcen die Studierenden an unserem Fachbereich in den
jeweiligen Studiengangen durch die Vermittlung sowohl von Fach- als auch persénlichen Kompetenzen optimal
auszubilden, um sie hochqualifiziert ins Berufsleben zu entlassen. Dabei richten wir unser Augenmerk besonders
auf die gesellschaftliche Verantwortung, die uns aus der Ausbildung des Lehrernachwuchses sowie des eigenen
akademischen Nachwuchses erwachst. Uber die jeweiligen inhaltlichen Lernziele hinaus verfolgt der Fachbereich
insgesamt die folgenden Uberfachliche QualitatsmafBstabe:

« Starker Fokus auf Teamarbeit

« Forschendes Lernen (umfangreiche Ubungen, Projektstudium)

» Umgang mit heterogenen Studierendengruppen

* breites Lehrangebot und gewisse Wahlfreiheit bereits im Bachelor (soweit curricular, personell darstellbar)

- offene Kommunikation zwischen Studierenden und Lehrenden

studienbegleitendes und kompetenzorientiertes Prifen

kontinuierliche Verbesserungsprozesse (im Laufe der Jahre wurden bereits diverse Reformschritte durchge-
fuhrt, viele neue sind in Arbeit).

Formal fir Qualitat in der Lehre zustandig sind die stellv. Studiendekanin flr die Informatik und der Studiendekan
fir die Mathematik jeweils in in enger Zusammenarbeit mit der Studienkommission, dem Studienzentrum und
dem StugA.

1.2. Qualitatskonzept(e) im Fachbereich

Aufsetzen regelhafter Qualitatskreislaufe ist in Arbeit, bisher aber noch nicht stringent umgesetzt, da in den letzten
Jahren sehr viel Zeit in (Re-)Akkreditierungsverfahren und grundlegende Studienreformvorhaben geflossen ist.
Allerdings gibt es am Fachbereich eine intensive Gesprachskultur (auch zwischen den Statusgruppen), wodurch
Probleme und Konflikte meist friihzeitig erkannt und behandelt werden kénnen.

Zu einigen lehrrelevanten Gesichtspunkten gibt es bereits geschlossene Qualitatskreislaufe, die zu strukturellen
Veranderungen und konkreten MaBnahmen gefihrt haben.

I.3. Verwendung von Studienkontengeldern fiir die Qualitatssicherung

Primé&r Finanzierung von Tutorien.



Il. Qualitatssicherung einzelner Facher/Studiengange

II. A. Mathematik

Die Mathematik verantwortet neben dem Lehrexport in andere Fachbereiche die Studiengdnge Mathema-
tik-Vollfach-BSc/MSc/Diplom, Technomathematik-Vollfach-BSc/MSc/Diplom, Oberschul-Lehramt-BSc/MEd,
Elementarmathematik-BSc/MEd und Biometrie-MSc. Da diese Studiengénge viele Gemeinsamkeiten und
Uberschneidungen haben, werden diese im Folgenden zusammen betrachtet. Zu den neueingerichteten Vollfach-
Masterstudiengangen liegen bisher wenig Erfahrungen vor.

Il. A.1. Allgemeine Qualitatsziele

Konkretes Ziel aus dem Lehrbericht zum Perspektivgespréch 2010 war die Bearbeitung der folgenden qualitatskri-
tischen Prozesse:

 Etablieren des Forschenden Lernens von Anfang an. Hier gibt es groB3e Fortschritte! Insbesondere fiir die
LA-Studiengange ist dieser Ansatz besonders wichtig, da von den angehenden Lehrern erwartet wird, dass
sie forschendes Lernen auf hohem fachlichem Niveau spéater selbst in den Schulalltag einflieBen lassen.
Da das Masterstudium wenig fachliche Anteile hat, ist der frihzeitige Beginn des Forschenden Lernens
unerl&sslich.

« Zur weiteren Motivation der Studierenden untereinander ist es notwendig, Rd&ume zum gemeinsamen
Lernen zur Verfiigung zu stellen; dies wird durch die Umbauten am MZH voraussichtlich teilweise erreicht.
Erhebungen hierzu liegen noch nicht vor; laut dem CHE-Ranking 2011/12 ist die studentische Zufriedenheit
mit der Raumsituation nur befriedigend. Insbesondere die Raumzuweisungen zu den Veranstaltungen zum
Forschenden Lernen sind teilweise nicht optimal.

Il. A.2. Erhebungen und MaBnahmen zur Qualitatssicherung

» Regelhafte Semesterendbefragung in allen Anfangerveranstaltungen bis zum 6. Semester inklusive Be-
wertung von Tutoren und Tutorien. Die Ergebnisse dienen zunéchst als Riickmeldung fir die jeweiligen
Lehrenden, die im Rahmen ihrer Veranstaltung die Ergebnisse mit den Studierenden reflektieren. Die voll-
standigen Ergebnisse werden auch dem StugA zur Verfligung gestellt. So kann auf Probleme unmittelbar
reagiert werden, was diese Art der Veranstaltungsevaluationen sehr zielgerichtet macht. Nachteilig wird die
hohe Frequenz der Befragungen empfunden.

Untersuchung des Bildes von Mathematik, das Studienanfanger in den verschiedenen Studienrichtungen
im ersten Studienjahr haben (Fragebogen Anlage A.4). Es wurde querschnittlich der Vergleich zwischen
den Studienfachern ausgewertet (Anlage A.3), sowie langsschnittlich deren Anderung wéahrend des ersten
Studienjahres (Anlagen A.1 und A.2). Diese Auswertungen sind noch nicht abgeschlossen; erste Ergebnisse
zeigen, dass die Ansichten Uber Mathematik sich bei den Grundschullehrdmtern am stérksten und bei den
Vollfachstudenten am geringsten andert. Hier scheint das Telekomprojekt (Albers, Peitgen) positive Effekte
zu zeigen. Bei der querschnittlichen Auswertung zeigt sich, dass die Ansichten zur Mathematik im LA-
Bereich sehr schulverhaftet sind; aus diesem Grund bleibt der Bereich LA im Fokus der Qualitatssicherung.

Untersuchung der Abbrecherquoten in den einzelnen Studiengéngen der Mathematik (Anlage A.5): Die Zah-
len zeigen, dass die Abbrecherquote unter den Lehramtsstudierenden nach Einfuhrung des Forschenden
Lernens in den Anféngerveranstaltungen am deutlichsten zurlickgegangen ist.



Erhebung zur Relevanz von Prifungsvorleistungen in Mathematik aus Sicht der Studenten (Anlage A.6): Es
zeigt sich, dass aus Sicht der Studierenden die Priifungsvorleistungen in den Mathematikveranstaltungen
als auBerst wichtig fir den Studienerfolg gewertet werden.

Vereinzelt wurden Eingangstests in der ersten Semesterwoche durchgeflihrt, um das schulische Vorwissen
einordnen zu kdnnen. Diese Erhebungen sollen im Rahmen des ForstA-Antrags BriickenMathematik
verstetigt werden.

Kompetenzorientierte Absolventenbefragung im Bereich Mathematik/Technomathematk-BSc (bisher geringe
Fallzahlen). Die Ergebnisse wurden in der SK diskutiert. Einzige Aufalligkeit ist die relativ geringe Identifizie-
rung mit dem Fach. Verbesserungspotential wurden im Bereich der Wahimdéglichkeiten, englischsprachiger
Angebote und Regelungen in den Anwendungsfachern identifiziert.

RegelméaBig stattfindende (Re-)Akkreditierungen unserer Studiengénge sichert das Peer-Reviewing im
Bereich Lehre.

Il. A.3. Ergebnisse, Starken-Schwachen-Analyse

Stérken:

Auf Grund flacher Hierarchien féllt es den Studierenden leicht, beim Auftreten von Problemen und Konflikten
den Dozenten direkt darauf anzusprechen und schnell eine Lésung zu finden.

Die Neuausrichtung des Lehramtsstudiums Richtung Oberschullehramt ist umgesetzt und soweit im Augen-
blick zu beurteilen, auch erfolgreich angelaufen. Dies ist dem sorgféltig ausgearbeiteten Curriculum und vor
allem der Einflihrung des Forschenden Lernens ab dem ersten Semester zu verdanken. Verbesserungen
und Feinabstimmungen werden aber weiterhin notwendig sein. Intensive Evaluierungsprozesse im Rahmen
des Forschenden-Lernen-Projekts begleiten diese Startphase.

Die Riuckmeldungen aus der Arbeitswelt unserer Absolventen sind - sofern bekannt - positiv. Negative
Rickmeldungen insbesondere aus dem Landesinstitut fiir Schulen Bremen (LIS) sind nicht bekannt.
Aktivitaten Richtung Schule: Mathe-Werkstatt fiir Leistungskurse: Studierende geben Einblick in ihre Arbeit
(Bikner-Ahsbahs, Knipping, Ke3ebéhmer, Stratmann, Schéafer) — ein ,Nebenprodukt” des Forschenden-
Lernen-Projektes in den Grundveranstaltungen.

Schwachen/Schwierigkeiten:

CHE-Ranking 2011/12: (1) Fehlende Wahlmdglichkeiten im Studienangebot. Dies ist teilweise auf unbesetz-
te Professuren und zurlickgehende Beteiligung der Emeriti in der grundstandigen Lehre zuriickzufiihren. (2)
Mangelnde Riickkopplung von Evaluationen; hier ist die Einrichtung eines Semestergipfels Mathematik zu
Lehrfragen in der Diskussion. (3) In den Lehramtsstudiengéngen konnte nur eine leichte Verbesserung der
Studierendenzufriedenheit belegt werden.

Konstant hohe Anfangerzahlen fiihrte zu einer hohen Belastung in den Grundveranstaltungen.

Die Abbruchquoten im ersten Studienjahr ist zwar hoch, liegt aber unter dem Bundesdurchschnitt (die
Deutsche Mathematiker Vereinigung (DMV) hat 75% durchschnittliche Abbrecherquote fiir den gesamten
Studienverlauf ermittelt). In den letzten Umfragen ist ein merklicher Riickgang zu verzeichnen.

Der Frauenanteil in den unterschiedlichen Qualifikationsstufen unterliegt starken Schwankungen, so dass
sich deutlichen Verbesserungen noch nicht nachweisen lassen.

Probleme Analysis: Die Analysis ist wegen vakanter Professuren seit Uber flnf Jahren unterbesetzt, was zu
einer merklichen Ausdiinnung des Lehrangebots in diesem Bereich gefihrt hat. Eine erste Verbesserung



brachte die Berufung von Prof. Stratmann 2009. Durch die zeitnahe Berufung zweier starker Analytiker
(angewandte Analysis und HEP-V-Lektor) kénnte sich die Situation in Zukunft deutlich verbessern.

» Der Bereich Algebra wird im Wesentlichen von zwei Professoren und einem Lektor vertreten, was zu
geringen Wahimdglichkeiten auch in diesem Bereich fuhrt.

» Probleme Biometrie/Stochastik/Statistik: Die Absicherung der Veranstaltungen zu statistischen Themen
nach Ausgriindung des BIPS (Spiegelprofessur?) und Ausscheiden von Prof. Timm Dez. 2013 ist unklar. Die
derzeitigen geringen Kapazitéaten von Lehrdeputaten lassen bisher den einjahrigen Turnus des Biometrie-
Masters nicht zu.

Il. A.4. Einfluss der Ergebnisse auf Weiterentwicklung von Lehre und Studium

+ Seit WiSe’10/11 semesterweiser Beginn des Masterstudiums.

+ Telekom-Projekt zum Einfihrungsmodul mathematisches Denken, Nominierung und engere Wahl von
Reimund Albers fir den Berninghausen-Preis 2012.

 Rucklaufige Abbrecherquoten im LA.

Il. A.5. Umgang mit Auflagen/Empfehlungen der Akkreditierung

Der letzte Besuch einer Akkreditierungskommission fand im Rahmen der Akkreditierung der Lehramtsstudien-
gange der Mathematik und des Masterstudiengangs Biometrie Ende Januar 2012 statt. Insgesamt werden die
Akkreditierungsverfahren von den Fachern zu einer intensiven internen Auseinandersetzung mit Studieninhal-
ten und Neuausrichtungen der Schwerpunkte genutzt, was der Qualitat der Studiengange sehr genutzt hat.
Auflagenerfillung der Reakkreditierung:

» Oberschullehramt: Akkreditierungsbericht wird flr die LA-Studiengénge noch erwartet. Bachelor-Module im
Master nur auf Antrag anrechenbar. Uberarbeitung des Modulhandbuchs: Im wesentlichen Konkretisierung
der Lernziele im Hinblick auf Kompetenzziele. Es wird héchstwahrscheinlich eine Auflage gemacht werden,
die wir aber schon umgesetzt haben.

Biometrie-MSc: Fir die Biometrie liegt ein positiver Bericht ohne Auflagen vor. Als Auflage der Akkreditie-
rungskommission von 2006 wurde zwischen dem zweiten und dritten Semester jetzt ein obligates Praktikum
vorgeschrieben. Diese MaBBnahme war sehr erfolgreich. Die Erfahrungen im Praktikum wurden generell
von den Studierenden sehr positiv bewertet, und viele haben im Praktikum Anregungen fiir ihre Master-
arbeit erhalten. Viele erhielten auch Beschéftigungsangebote von den Praktikumsstellen. Die Anregung,
den Studiengang jedes Jahr anzubieten, konnte bisher mangels dafiir notwendigen Lehrdeputats nicht
umgesetzt werden. Der Studiengang ist ohne Auflagen erneut bis 30.09.2018 akkreditiert: Zur Weiterent-
wicklung des Studiengangs sind Empfehlungen gegeben, die eine Umorganisation der Module Medizin, die
starkere Beriicksichtigung von methodisch-biometrischen Themen als Wahimdglichkeiten, die Einfihrung
von Teilprifungen fir das Modul ,Statistische Modellierung” und das Anbieten des einjéhrigen Turnus fir
den Studiengang beinhalten.

Il. A.6. Geplante zukiinftige Veranderungen/Verbesserungen:

Im Rahmen des Antrags zum FORSCHENDEN LERNEN, des MINT-Antrags und des FORSTA-Antrags werden
bereits einige Studienverbesserungen umgesetzt oder sind projektiert.

+ Gestaltung der Studieneingangsphase: BriickenMathematik. Angebot von vorbereitenden Briickenkursen,
E-Learning und Blended Learning (Anlage A7.1).



» Forschendes Lernen (u.A. zur Férderung der Selbststandigkeit der Studierenden).

» Der Reading Course findet im Masterstudiengang Mathematik zum ersten Mal statt. Dieser gibt den
Studierenden die nétigen Freiheiten fir ein selbstandiges Studieren, sorgt aber auch fiir Unsicherheiten.
Hier soll durch einen regen Austausch unter den Lehrenden die genaue Ausgestaltung konkretisiert werden.

» Betreuung und Beratung zu Abschlussarbeiten ist in der Diskussion.

+ General Studies Module:

— Mathematikunterricht inklusiv zu Mathematik und Gesellschaft — Schliisselqualifikationen der Lehrer-
bildung (Anlage A7.2, Bikner)

— Mathematik + Berufspraxis (Anlage A7, Stbver)

— Mathematical Thinking - Online Module (Anlage A7.3, Reid)

+ Offene akademische Umgebung firr die Masterwerkstatt Mathematik (Anlage A7.4, Wischnewsky),

Es ist eine Evaluierung der Evaluationen in Zusammenarbeit mit der Studienkommission und dem StugA
geplant, um die Akzeptanz von Evaluationen auf Seiten der Studierenden zu erhéhen.

+ Aufbau eines Alumni-Netzwerks und der Alumni-Acquise.

« Einrichtung des neuen Studienganges Advanced Masters in International Mathematics Education at
Universitat Bremen, Akkreditierung ist vorbereitet (Anlage A8, Reid).

Il. B. Informatik
Fach Informatik leistet wesentliche Beitrdge zu den folgenden SGen:

+ Vollfach Informatik (B/M/D)

« Digitale Medien (B/M, ca. 50%)

+ Systems Engineering (B/M, ca. 30%, FB4 federfiihrend)

» Wirtschaftsinformatik (B, ca. 50%)

+ Komplementérfach Informatik (B, 30%)

+ gewisser Informatik-Import sowie ggf. Nebenfach Informatik in Mathematik-SGen

Sehr groBe Synergien zwischen den Informatik-Anteilen der genannten SGe (daher unten priméar VF Informatik
beschrieben):

Pflichtmodule in den ,Bindestrich”-Informatik-SGen sind im wesentlichen Teilmengen der Pflichtmodule der
Vollfach-Informatik (teilweise Binnendifferenzierung bei den Ubungsanteilen). Nur wenige ,Light™-Varianten von
Informatik-Modulen im Angebot (z.B. ,Programmierung fiir Mediengestalter”, , Technische Grundlagen der Digitalen
Medien”).

Auch bei den Wahimodulen werden in den ,Bindestrich”-SGen i.d.R. (fachspezifische) Teilmengen der Informatik-
WahImodule verwendet. Einige Wahimodule werden allerdings inhaltlich durchaus auf den jeweiligen ,Bindestrich”-
SG (und damit interdisziplinar) ausgerichtet — aber dann auch im Wahlangebot der Vollfach-Informatik mitgenutzt.

Seit dem letzten Perspektivgesprach gab es (Re-)Akkreditierungsverfahren in praktisch allen diesen SGen
(gegenwartig in unterschiedlichem Stadium). Daher nachfolgend zu vielen Fragen nur Stichpunkte (+ ggf. Verweis
auf die ausfuhrlicheren Akkreditierungsunterlagen). Wesentliche Entwicklungen in den einzelnen SGen seit 2009:

Vollfach Informatik:

» Reform des Master-SGs: Einrichtung fachlicher Schwerpunkte entlang der Forschungsschwerpunkte
(Masterprofile): SQ, KIKR, DMI



» Reakkreditierungsbegehung im Juni 2011, gegenwartig Bearbeitung der beiden Auflagen (kleine Erganzung
in der MPO, Uberarbeitung des Modulhandbuchs).

+ Derzeit deutlich erhdhte Studierendenzahlen infolge Doppeljahrgangen, aber kapazitativ weiterhin machbar.

+ Derzeit absolute Absolventenzahlen eher riicklaufig, da die kleineren Jahrgénge der letzten Jahre in die
Studienabschlussphase kommen.

Digitale Medien:

« Seit 2011 Umstellung von 4-er-Modell (Uni, HfK, HSB, HSBrhv) auf 2-er-Modell (Uni, HfK), dabei Reform
der Studienstruktur

» Erhéhung der Bachelor-Platze/Jahr auf 60.

» Reakkreditierungsbegehung im Mai 2012

Systems Engineering:

» Reakkreditierungsbegehung im Marz 2011, Bearbeitung der Auflagen abgeschlossen (insbes. Reform der
Studienstruktur, Starkung der drei beteiligten Facher im Master, Scharfung der Spezialisierungsrichtungen
innerhalb des SGs)

» Pro Jahr ca. 50 Studienanfénger/innen im Bachelor.

Komplementéarfach Informatik (nur Bachelor):

« Eingerichtet zum WiSe’11/12 mit wenigen Studienanfanger/innen.
« Im Prinzip mit vielen Profilfachern kombinierbar (keine klaren Favoriten), daher Einordnung in Fachergruppe
schwierig (passte fiir die konkreten Anféanger von 2011 eher nicht).

Wirtschaftsinformatik (nur Bachelor):

» Wird zum WiSe’'12/13 eingerichtet.
* 50 Anféngerplatze.
+ Akkreditierungsbegehung im SoSe’12

Hinsichtlich der Qualitatsaspekte kaum erwéhnenswerte Besonderheiten in den einzelnen SGen. Im Folgenden
werden daher nur die Vollfach-Informatik-SGe exemplarisch néher betrachtet.

Il. B.1. Allgemeine Qualititsziele

Siehe Abschnitt I.1. Konkretes Ziel aus dem Lehrbericht zum Perspektivgesprach 2010 war die Bearbeitung der
folgenden qualitatskritischen Prozesse:

+ Studiengange reakkreditieren (mittlerweile im wesentlichen umgesetzt).

» Marketing fir Studiengang betreiben.

« Ubergang in den Master fiir eigene/externe Absolventen gestalten.

+ Prifungsverwaltung auf PABO umstellen (mittlerweile im Wesentlichen umgesetzt).

« Ubergang Studium -> Promotion gestalten (wird im Kontext Forschung behandelt).



Il. B.2. Erhebungen und MaBnahmen zur Qualitatssicherung

Regelhafte LV-Evaluationen, meist auf der Basis vorgegebener Fragebégen. Dienen zunéchst einmal als
Feedback fiir die jeweiligen Lehrenden (Ergebnisse/Konsequenzen sollen natiirlich auch an die teilnehmen-
den Studierenden zurlickgespiegelt werden). LV-Ubergreifende Auswertung fir die SK bislang mihsam.
Neu entwickeltes Web-Tool zur Erfassung der wesentlichen LV-spezifischen Evaluationsergebnisse soll
zukunftig Abhilfe schaffen.

Im Rahmen der Reakkreditierung der Informatik-SGe interne LV-Ubergreifende Studierendenbefragung in
2010 (auch als Reaktion auf méaBiges Studierendenurteil im CHE-Ranking 2009). Wesentliche Ergebnisse
s. Anhang J des Reakkreditierungsantrags.

Im Rahmen der Reakkreditierung der Informatik-SGe Auswertung der allgemeinen INCHER-Absolventenbe-
fragung (Jahrgang 2007) sowie einer eigenen kleinen Absolventenbefragung (Jahrgang 2010). Wesentliche
Ergebnisse war Tischvorlage der Reakkreditierungsbegehung [kénnte beigelegt werden].

Aufgrund der geringen studentischen Beteiligung bei dem CHE-Ranking 2009 (teilgenommen haben nur ca.
60 der damals. ca 1200 eingeschriebenen Informatik-Studierenden) verstérkte Werbung fir die Teilnahme
am CHE-Ranking 2012. Ergebnisse liegen noch nicht vor (fiir Anfang Mai angekindigt).

Durch die Umstellung der Priifungsverwaltung auf PABO (fir die Jahrgange ab 2009) und ein spezielles
Modulanmeldungstool (fiir die anderen Jahrgénge) bessere Statistiken verfligbar ber das Wahlverhalten
bezlglich der Informatik-WahIimodule (und die realen Studierendenzahlen in der Studieneingangsphase).
Langjahrige Beobachtung und Interpretation der Studierendenzahlen: Interesse am VF Informatik eher
ricklaufig. Daher verstarkte Einfihrung von ,Bindestrich-Informatiken®. In der Vergangenheit seltsame
Statistik-Effekte durch deutliche Wechselbewegung Bachelor -> Diplom (bis Jahrgang 2008). Ricklaufige
Anteile von auslandischen Studierenden durch Korrektur der erforderlichen Deutsch-Voraussetzungen.
Auswertung der Erstsemester-Bewerbungsschreiben: primar regionaler Einzugsbereich und guter Ruf von
Uni und SG, sehr gemischte Voraussetzungen der Studienanfanger/innen.

Rickmeldungen aus dem StuGA/Studienzentrum: Oft konkrete Probleme in einzelnen Veranstaltungen
(meist beziglich des Veranstaltungsaufwands bzw. der Priifungsmodalitédten). Werden i.d.R. in Absprache
mit den betroffenen Lehrenden individuell geldst. Strukturelle Probleme fiihren i.d.R. méglichst kurzfristig
zu Anderungen im Modul(zuschnitt).

Il. B.3. Ergebnisse, Stiarken/Schwéachen

Wenige neue Erkenntnisse aus den einzelnen LV-Evaluationen.

Sinkende Studierendenzahlen bis 2010 (also jenseits der Doppeljahrgéange).

Zu lange Studiendauer? Laut Studienrendenbefragung 2010: ca. 73% der Informatikstudierenden jobben
nebenbei (z.T. in erheblichem Umfang).

Zu hohe Abbruchquoten? Muss relativiert werden, da Informatik als einer der wenigen zulassungsfreien
SGe traditionell einen hohen Anteil von Parkstudierenden hat. Dazu ein paar Zahlen: Offizielle Statistik
Studienanfénger/innen im WiSe’11/12 (Bachelor): Informatik (VF) 262, Digitale Medien 67, Systems Engi-
neering 55 -> Summe 384 Studienanfanger/innen. Davon in den Erstsemestermodulen aufgetaucht: 297.
Absolute Zahl ist im aktuellen (Doppel)Jahrgang zwar deutlich erhéht, aber Anteil von Parkstudierenden
durchaus typisch.

Relativ méBiges Studierendenurteil im CHE-Ranking 2009: Konnte so in der eigenen Studierendenbefra-
gung (und den Absolventenbefragungen) nicht reproduziert werden. Besonders positiv hervorgehoben



wurden u.a. Projektorientierung, Teamarbeit, groBe Wahlfreiheit. Viele auch hier genannte Kritikpunkte
wurden mittlerweile aufgegriffen (s. 11.B.4).

Il. B.4. Einfluss der Ergebnisse auf Weiterentwicklung von Lehre und Studium

Seit WiSe’10/11 semesterweiser Beginn des Masterstudiums.

Klarere Studienstruktur: Basis- vs. Ergdnzungs-Module, Masterprofile entlang der Forschungsschwerpunkte
Reform von ,Praktische Informatik 1” in 2010/11 (Berninghausen-Preis an Karsten Hélscher)

Maoglichkeit eines Auslandssemester im 4. Semester,

Gefahr von Studienzeitverlangerung durch kritischen Pfad durch zusatzliche Kompaktkurse/Briickenkurse
abgeschwacht

Starkung der Berufsorientierung durch neues Modul ORB-I und Starkung der Metaziele in Projekten
Optionales fachspezifisches Praktikum mit 3 CP anerkennbar.

Hoéhere Verbindlichkeit der Tutor/innen-Schulung.

Bisher geplante zukiinftige Studienreformprojekte skizziert im Konzeptpapier zu ForstA (muss noch weiter
ausgearbeitet werden).

Studierendenmarketing: Hier ist sicher noch mehr zu tun. Andererseits derzeit Doppeljahrgange, also
gute Auslastung. Parallel verstarkte Aktivitaten fiir Schiler/innen + Studieninteressierte umgesetzt. Sollen
zukinftig noch starker gebindelt werden.

Il. B.5. Umgang mit Auflagen/Empfehlungen der Akkreditierung

Auflagenerfiillung der Reakkreditierung Informatik derzeit in Arbeit:

MPO-Uberarbeitung: Bachelor-Module im Master nur auf Antrag anrechenbar.

Uberarbeitung des Modulhandbuchs: Im Wesentlichen Konkretisierung der Lernziele im Hinblick auf
Kompetenzziele.

Empfehlungen der Erstakkreditierung im Wesentlichen umgesetzt. Entscheidung zur Umsetzung von
Reakkreditierungsempfehlungen steht in einigen Fallen noch aus.

Il. B.6. Geplante zukiinftige Veranderungen/Verbesserungen:

Erneuter Verweis auf ForstA-Konzept (s. Anlage), insbesondere:

Septemberakademie (projektorientierte Programmiereinfiihrung)

Diversitat in ,Praktische Informatik 1“ besser unterstiitzen

» Mathematik fir Informatiker” anwendungsnéaher gestalten

Uberarbeitung der integrierten Anwendungsfacher (,Fachinformatik®)
Reform des Projektstudiums, Starkung der Metaziele
ggf. Themenfindungs-Workshops flir Abschlussarbeiten



Il. B.7. Weitere Gliederungspunkte

Zu den weiteren Punkten der vorgeschlagenen Gliederung gibt es ausfihrliche Informationen in den jeweiligen

(Re)Akkreditierungsberichten. Im Folgenden sei exemplarisch auf die entsprechenden Passagen im Informatik-

Reakkreditierungsantrag verwiesen:

Situation der Lehrenden/Infrastruktur: Abschnitte 4.3/4.4. Allerdings: Gewisse Gefahr einer zunehmenden
Diskrepanz zwischen den Forschungskapazitaten (starke Fokussierung) und den Lehrkapazitaten (breite
Ausbildungsbedarfe).

Gestaltung der Studieneingangsphase/Briickenkurse: Abschnitt 4.5.3. Insbesondere: Mehrwdchige Erstse-
mesterorientierung (inkl. Brickenkurse)

Betreuung und Beratung, Mentoring, Betreuung von Abschlussarbeiten: Abschnitte 4.3.2/4.5.3. Geplant:
Tag der Lehre zu Abschlussarbeiten.

Bezug zur gesellschaftlichen Praxis und Berufsorientierung: Abschnitt 2.1.4. Insbesondere: Verbesserter
Berufsbezug durch neues Modul ORB-1 und Starkung der Metaziele in Projekten)

Verhéltnis von Forschung und Lehre: Abschnitt 4.1.1, Anhang F (Masterprofile)

Labore, Ubungen, Projekte, Férderung des Selbststudiums: Abschnitte 3.2.3/3.2.5

Einsatz von Digitalen Medien in der Lehre: Abschnitt 3.2.3

Prifungsformen und deren Entwicklung: Abschnitt 3.2.6. Insbesondere: Studienbegleitende, kompetenzori-
entierte Prufungsverfahren.

Diversitat unter den Studierenden und entsprechende MaBnahmen: Abschnitt 2.2.1. Insbesondere: Mehrere
LBindestrich’-SGe sowie neues MINT-Projekt zur Binnendifferenzierung im Einstiegsmodul ,Praktische
Informatik 1”

Internationalisierung: Abschnitte 3.2.2/4.2.2. Insbesondere: Pflichtauslandssemester im Bachelor-SG ,Digi-
tale Medien” sowie englischsprachiger Master-SG ,Digital Media” (ca. 50% auslandische Studierende).
AuBendarstellung der Studienangebote und MaBnahmen zur Gewinnung von Studierenden: Abschnitt 2.2.1
(sowie ausfuhrlicher in Anlage 6.3.4 des Akkreditierungsantrags Wirtschaftsinformatik).



Detailauswertung Studierendenbefragung 2012
Hochschule: Uni Bremen

Fach: Mathematik
Fachbereich: Fachbereich 03: Mathematik / Informatik

Ranking Angeschrieben: 131
Fallzahl: 24

Mittelwert fur alle

Index Mittelwert Fallzahl Gruppe Hochschulen
Gesamturteil
Studiensituation 2.5 24 3 2.0
Lehrangebot 2,7 24 3 2,4
Studierbarkeit 25 24 2 2,4
Betreuung 2,2 24 2 19
Kontakt Studierende 1,9 23 2 1,8
Evaluation 29 24 3 2,4
Auslandsaufenthalte Zu wenig 2,5
Antworten
Berufsbezug 29 18 2 2,8
. ZU wenig
elearning Antworten 2,3
Bibliotheken 2,0 Indiikator nicht 18
gerankt

IT Ausstattung 1,7 24 2 1,8
Raume 2,4 24 3 1,9
Nur Universitaten
Wissenschaftssbezug 2,3 24 2 2,2
Erklarung zu Spalte "Gruppe™:

1 Spitzengruppe

2 Mittelgruppe

3 Schlussgruppe

Indikator nicht Der Indikator wird in diesem Fach nicht gerankt, da die Wertungen an den einzelnen
gerankt Fachbereichen zu dicht beisammen liegen oder die Bewertungen insgesamt gut sind
Keine Ranggruppe | Die Bewertungen der Studierenden lassen fir diesen Fachbereich keine eindeutige
zuweisbar Gruppenzuordnung zu

zu wenig Antworten | Die Zahl der Antworten zu diesem Indikator liegt unter 15

Das CHEHochschulranking, auf das sich diese Detailauswertung bezieht, wird im Mai 2012 in der
Wochenzeitung DIE ZEIT, im ZEIT Studienfiihrer und online unter www.dasranking.de veréffentlicht. Eine
ausfuhrliche Methodenbeschreibung ist unter www.cheranking.de/methodenwiki abrufbar.




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Uni Bremen, Mathematik

Anteil Anteil
Mittel- Mittelwert aller Standardab- gut/ schlecht/

Lehrangebot wert  Hochschulen weichung Fallzahl  Seny sehr

gut schlecht

inhaltliche Breite des

2,8 2,0 11 23 57% 13%
Lehrangebots
Didaktische Vermittlung des o o
Lehrstoffs 2,7 2,0 0,8 23 42% 0%
internationale Ausrichtung des
Lehrangebots (z.B. Themen, int. 3,0 2,0 1,1 23 35% 0%
Literatur)
interdisziplindre Bezlige 25 24 08 29 550% 0%

innerhalb des Lehrangehots
Mdoglichkeiten der individuellen
Schwerpunktsetzung im Studium 3,1 2,1 1,5 23 39% 22%
/ Freiheiten bei der Modulwahl
Breite der Auswahlmdglichkeiten
im Optionalbereich 2,7 2,1 1,4 23 57% 17%
(nur Bachelor)

Berufsfeld- und Praxisbezug der

0, 0,
Lehrveranstaltungen 2.8 3.2 0.9 22 1% >%
Angemessene Teilnehmerzahlen 21 1.9 1,1 24 79% 4%
in den Lehrveranstaltungen
Einbeziehung von Gastlehrenden 33 3,2 1,3 17 24% 24%

aus dem Ausland in die Lehre

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments
insgesamt Uberwiegend Verbesserungen : 17%

Anmerkungen der
Studierenden dazu
insgesamt Giberwiegend Verschlechterungen: 4%
Anmerkungen der
Studierenden dazu
keine spiirbaren Anderungen: 71%

Es ware schdn, wenn sich die verschiedenen Fachbereiche sowohl extern als auch intern besser
mit einander absprechen, damit es nicht zu Uberschneidungen von Vorlesungen, Tutorien,
Ubungen, Plena, usw. kommt, denn aufgrund dieser Uberschneidungen, die wie schon gesagt
nicht nur extern, sondern auch intern auftreten, wird den Studierenden die Mdglichkeit genommen
sich auch andere Vorlesungen anzuhéren.

Insbesondere sind Vertiefungen in Richtung Topologie und Funktionentheorie nicht stark genug
ausgepragt., AuBerdem ist die Qualitat der Veranstaltung sehr sehr stark vom Dozenten abhéngig,
die an der Uni-Bremen aber Uberwiegend gute bis sehr gute Arbeit leisten.

mehr Lernintensitat durch weniger Studenten im Vergleich zum ersten Semester.

Anmerkungen der
Studierenden dazu




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil
Fallzahl gut/ schlecht/
(nur Bachelor) wert Hochschulen weichung sehr sehr
gut schlecht

Studierbarkeit Mittel- | Mittelwert aller Standardab-

Studierbarkeit des
Curriculums (Méglichkeit, in
der Regelstudienzeit
abzuschlieRen)

Zugang zu
Lehrveranstaltungen
Abstimmung des
Lehrangebots auf die 1,9 1,9 0,7 23 83% 0%
Prufungsordnung
inhaltliche Abstimmung der
Modulbestandteile 2,6 21 1,0 23 48% 4%
aufeinander

Transparenz des
Prufungssystems
Feedback wahrend des
Studiums /
Leistungsrickmeldungen
wéahrend des Semesters
Zeitliche Abstimmung der
Lehrveranstaltungen
untereinander (z.B. aus
unterschiedlichen Modulen)
Zeitliche Belastung durch
Veranstaltungsvor-
/nachbereitung und
Prifungen

2,4 2,3 1,2 23 61% 4%

14 1,3 0,7 24 96% 0%

2,2 2,2 0,9 23 65% 0%

2,6 2,2 1,4 24 50% 13%

2,4 2,2 11 24 50% 4%

4,8 4,9 11 24 8% 75%

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments

insgesamt Uiberwiegend Verbesserungen : 13%

Die Belastung wéhrend der Prifungsphase ist allein von der Anzahl und sich daraus ergebenden
mdglichen Dichte der Priifungen innerhalb eines gegebenen Zeitraums abhéangig. Dieses
geschieht in erste Linie zufallig, allerdings sind bei grof3en Veranstaltungen u.u. zwei Termine
(neben dem Nachschreibetermin) gegeben. , Uberschneiden sich zwei Termine sind die Dozenten
Anmerkungen der in der Regel auch bereit Einzelpriifungen vorzunehmen, oder den Termin zu verschieben.
Studierenden dazu | Wir waren der erste Bachelor Jahrgang, dementsprechend gab es noch einige Probleme. Ich habe
nun einige Kurs erst ein Jahr spéater belegt und es fallt auf, dass die Dozenten sich bemihen, die
Kurs an den neuen Studiengang anzupassen. Teilweise ist der Lehrstoff allerdings schlecht
miteinander abgestimmt. Es werden oftmals Kenntnisse in einem Kurs aus vorherigen
Veranstaltungen verlangt, die nicht vermittelt wurden. Definitiv noch ausbaufahig.

insgesamt Uiberwiegend Verschlechterungen: 4%

Anmerkungen der
Studierenden dazu
keine spiirbaren Anderungen: 71%

Anmerkungen der Keine Anderung von auRRen, aber fiir sich selbst hat man etwas dazu gelernt und wendet dies nun
Studierenden dazu | an.

Anteil Arlte
Mittel- Mittelwert aller | Standardab schlecht/

sehr
schlecht

Betreuung Fallzahl ' gut/ sehr

wert Hochschulen weichung gut

Verhaltnis zwischen

Studierenden und Lehrenden 1.9 1.8 0.9 24 79% 0%
Engagement der Lehrenden 1,9 1,9 0,5 23 96% 0%
Erreichbarkeit der Lehrenden

(Sprechstunden, per E-Mail 1,9 1,6 0,6 23 87% 0%
etc.)

Informelle Beratung und 21 2.0 0.9 23 70% 0%
Betreuung

Besprechl_mg von Klausuren, 24 21 11 24 63% 8%
Hausarbeiten, Referaten

Eignung der Skripte,

Unterlagen und 2,7 2,1 0,9 23 39% 4%
Beispielsammlungen




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil
Fallzahl gut/sehr schlecht/ sehr
gut schlecht

19 1,6 0,9 23 83% 0%

Kontakt Mittelwert aller =~ Standardab-

Studierende Hochschulen weichung

Zusammenarbeit mit
anderen Studierenden
Kontakt zu anderen 18 17 1,0 23 83% 4%
Studierenden

Arbeit der
studentischen
Selbstverwaltung im
Fach

2,1 1,7 1,0 16 63% 0%

Anteil
schlecht/
sehr
schlecht

Anteil
Fallzahl gut/
sehr gut

Mittelwert aller Standardab-

SEUEY Hochschulen weichung

Verbreitung von
studentischen 2,1 1,9 1,3 24 71% 8%
Evaluationen der Lehre
Relevanz der in
Evaluationen 2,5 2,1 1,0 22 45% 0%
berucksichtigten Themen
Umsetzung der
Evaluationsergebnisse
Information der
Studierenden uUber 4,0 2,6 1,4 22 14% 41%
Evaluationsergebnisse

2,9 2,9 14 10 40% 10%

Unterstiitzung von i R Standard- AN Anteil schlecht/

Auslandsaufenthalten ellletr Hoe- abweichung Felllhl | QU sl

sehr schlecht
schulen

Attraktivitat der
Studienangebote an den
vermittelten auslandischen
Hochschulen
Unterstiitzung bei der
Vorbereitung des
Aufenthaltes
Anrechenbarkeit von im
Ausland erbrachten
Studienleistungen
Vermittlung von Praktikums-
platzen im Ausland

Anteil Anteil
Standard- gut/ schlecht/
: Fallzahl
abweichung sehr sehr
gut schlecht

Mittelwert
aller Hoch-
schulen

Arbeitsmarkt- und Mittel-

Berufsbezug wert

Hilfen beim Ubergang in den

0, 0,
Beruf (Career Services etc.) 2.5 27 14 1 64% 18%
.Un'.[er.stutzung studentischer 42 2.7 1,4 9 11% 44%
initiativen
Informationsveranstaltungen uber 23 2.7 13 18 61% 6%

Berufsfelder

Informationen Uber die
Berufsrelevanz der vermittelten 2,9 3,1 0,7 14 29% 0%
Qualifikationen

Fachliches Grundlagenwissen 1,8 1,87 1,2 20 85% 5%
Soziale Kompetenzen (z.B. Team, | =, o, 2,74 1,16 21 57% 14%
Présentationsféhigkeit)

Fremdsprachenkompetenzen 3,5 3,19 1,0 20 15% 20%
ITKompetenzen 1,74 2,24 0,87 19 84% 0%




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil
gut/ schlecht/
sehr sehr
gut schlecht

Mittelwert Standard-
ELearning wert aller Hoch- ab- Fallzahl
schulen weichung

Mittel-

Verbreitung dieses Angebots im
Studiengang

Qualitat der online angebotenen
Materialien

Unterstiitzung von Lehre und
Studium durch online-Angebote
Unterstiitzung beim
Selbststudium (z.B. durch
Selbstlernplattformen)

Anteil Anteil
Fallzahl | gut/sehr schlecht/ sehr
gut schlecht

15 1,6 0,7 22 91% 0%

Mittel Gesamt Standardab-

Bibliotheken wert Mittelwert weichung

Verfugbarkeit der fur das
Studium benétigten Literatur
Bestand an Bichern und
Zeitschriften vor Ort, Aktualitat 2,2 1,7 1,0 19 68% 0%
des Bestandes

Zugang zu elektronischen

0, 0,
Zeitschriften 1,7 1,7 0,8 15 93% 0%
Benutzerlnnenberatung 2,4 2,0 1,0 9 67% 0%
Verflugbarkeit von 2,4 2,2 13 17 76% 6%
Arbeitsplatzen
Offnungszeiten und Ausleihe 1,7 1,6 1,1 18 78% 6%

Anteil Anteil
gut/ sehr | schlecht/ sehr
gut schlecht

Mittel- ~ Gesamt Standardab-
wert Mittelwert weichung

IT-Infrastruktur

Hardware-Aus_stattyng der 16 1.9 0.9 24 88% 0%
Computerarbeitspléatze

Ausstattung mit fachspezifischer o o
Software 14 1,7 0,6 24 96% 0%
Wartung und Pflege der Computer 2,0 1,9 0,9 24 75% 0%
Benutzer(innen)beratung 2,7 2,2 0,9 17 47% 0%
Offnungszelte_n wéahrend der 11 16 03 o4 100% 0%
Vorlesungszeit

Verfugbarkeit von Arbeitspléatzen o o
wahrend der Vorlesungszeit 1.8 1.8 12 24 79% 4%
Verfugbarkeit von WLAN 1,3 1,5 0,6 23 96% 0%




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil
Fallzahl gut/sehr  schlecht/ sehr
gut schlecht

Mittel- Gesamt Standardab-
wert Mittelwert weichung

Raume

Horséle

Zustand der Horséle
Zahl der Platze im
Verhaltnis zur Zahl der 2,7 1,8 1,4 24 58% 13%
Teilnehmerzahl
Technische Ausstattung

2,4 2,4 0,8 24 54% 0%

0, 0,
focnniscre 2.0 18 1,0 24 75% 0%
Zustand der 23 20 0.9 23 65% 0%

Seminarraume
Zahl der Platze im
Verhaltnis zur 2,6 1,9 1,0 23 48% 0%
Teilnehmerzahl
Technische Ausstattung
der Seminarrdaume

2,1 1,8 1,0 23 74% 4%

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments
insgesamt Giberwiegend Verbesserungen : 50%

Die Uni ist sehr am Erneuern. Die Gebaude inklusive Horsaal, Seminarraum und auch
Arbeitsraumen fur Studenten in den Freistunden werde immer moderner und beinhalten alle
technischen Dinge, die bendtigt werden. Dle alteren Raume sind teilweise sehr schlecht von der
Anmerkungen der | Ausstattung, aber Uberall kann man auch nicht zeitgleich renovieren. ICh denke auch diese
Studierenden dazu | RAume werden noch verbessert.

Zur Zeit Umbaumafnahmen des MZH, in dem sich alle Mathematikvorlesungen und Seminare
abspielen. Neue Raume sind auf aller neustem Stand. Besser geht es nicht, bzw. mehr wére
schon Uberflussig.

insgesamt Uiberwiegend Verschlechterungen: 21%

Anmerkungen der Zahl der Platze im Verhéltnis zur Zahl der Teilnehmer(innen) in Horsélen hat sich definitv
Studierenden dazu | verschlachtert. Als Grund dafiir wird der Doppeljahrgang angenommen.
keine spiirbaren Anderungen: 25%

Anmerkungen der
Studierenden dazu

da wir nicht mehr so viele sind hat man mehr platz

Nur Universitaten
Anteil Anteil

Mittelwert aller ~ Standardab- gut/ schlecht/
. Fallzahl
Hochschulen weichung sehr sehr

gut schlecht

Wissenschaftsbezug Mittelwert

Schulung von

wissenschaftlichem Denken 1,9 1,8 0,7 24 79% 0%
allgemein

Einfihrung in Methoden des

wissenschaftlichen 2,1 2,2 0,9 23 74% 4%
Arbeitens

Vermittlung von
interessantem und
Uiberraschendem Wissen
Uiber den Gegenstand
Bezugnahme auf zentrale
und innovative 2,7 2,7 1,0 21 43% 0%
Forschungsergebnisse
Anregung zur eigenen
kritischen Reflexion Uber 2,5 2,2 1,2 24 54% 8%
den Gegenstand

2,4 21 0,9 24 67% 4%




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Lehrangebot

Anmerkungen Verbesserungen :

Anmerkungen Verschlechterungen:

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:

Es ware schén, wenn sich die verschiedenen Fachbereiche sowohl extern als auch intern besser mit einander
absprechen, damit es nicht zu Uberschneidungen von Vorlesungen, Tutorien, Ubungen, Plena, usw. kommt, denn
aufgrund dieser Uberschneidungen, die wie schon gesagt nicht nur extern, sondern auch intern auftreten, wird den
Studierenden die Méglichkeit genommen sich auch andere Vorlesungen anzuhéren.

Insbesondere sind Vertiefungen in Richtung Topologie und Funktionentheorie nicht stark genug ausgeprégt., AuBerdem
ist die Qualitat der Veranstaltung sehr sehr stark vom Dozenten abhéngig, die an der Uni-Bremen aber Uberwiegend
gute bis sehr gute Arbeit leisten.

mehr Lernintensitat durch weniger Studenten im Vergleich zum ersten Semester.

Studierbarkeit

Anmerkungen Verbesserungen :

Die Belastung wéhrend der Prifungsphase ist allein von der Anzahl und sich daraus ergebenden mdglichen Dichte der
Prifungen innerhalb eines gegebenen Zeitraums abhéngig. Dieses geschieht in erste Linie zufallig, allerdings sind bei
groRen Veranstaltungen u.u. zwei Termine (neben dem Nachschreibetermin) gegeben. , Uberschneiden sich zwei
Termine sind die Dozenten in der Regel auch bereit Einzelprifungen vorzunehmen, oder den Termin zu verschieben.
Wir waren der erste Bachelor Jahrgang, dementsprechend gab es noch einige Probleme. Ich habe nun einige Kurs erst
ein Jahr spater belegt und es féllt auf, dass die Dozenten sich bemiihen, die Kurs an den neuen Studiengang
anzupassen. Teilweise ist der Lehrstoff allerdings schlecht miteinander abgestimmt. Es werden oftmals Kenntnisse in
einem Kurs aus vorherigen Veranstaltungen verlangt, die nicht vermittelt wurden. Definitiv noch ausbaufahig.

Anmerkungen Verschlechterungen:

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:
Keine Anderung von auRRen, aber fir sich selbst hat man etwas dazu gelernt und wendet dies nun an.

Raume

Anmerkungen Verbesserungen :

Die Uni ist sehr am Erneuern. Die Geb&aude inklusive Horsaal, Seminarraum und auch ArbeitsrAumen fir Studenten in
den Freistunden werde immer moderner und beinhalten alle technischen Dinge, die benétigt werden. Dle &lteren Raume
sind teilweise sehr schlecht von der Ausstattung, aber tiberall kann man auch nicht zeitgleich renovieren. ICh denke
auch diese Rdume werden noch verbessert.

Zur Zeit Umbaumafinahmen des MZH, in dem sich alle Mathematikvorlesungen und Seminare abspielen. Neue Rdume
sind auf aller neustem Stand. Besser geht es nicht, bzw. mehr wéare schon tberflissig.

Anmerkungen Verschlechterungen:
Zahl der Platze im Verhaltnis zur Zahl der Teilnehmer(innen) in Horsélen hat sich definitv verschlachtert. Als Grund daftr
wird der Doppeljahrgang angenommen. ,

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:
da wir nicht mehr so viele sind hat man mehr platz




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012
Hochschule: Uni Bremen

Fach: Lehramt Mathematik
Fachbereich: Fachbereich 03: Mathematik / Informatik

Ranking Angeschrieben: 131
Fallzahl: 18

Mittelwert fur alle

Index Mittelwert Fallzahl Gruppe Hochschulen
Gesamturteil
Studiensituation 2.1 18 2 2.1
eindeutige
Lehrangebot Ranggruppe nicht 3,3
zuweisbar
Studierbarkeit 29 17 2 2,8
Betreuung 2,6 17 2 2,4
Kontakt Studierende 1,7 Indikator nicht 1,9
gerankt
eindeutige
Evaluation Ranggruppe nicht 3,0
zuweisbar
Berufsbezug 3,6 17 2 3,7
: Zu wenig
St Antworten 2.7
Bibliotheken 1,9 17 2 2,0
IT Ausstattung 1,7 17 1 2,0
Raume 2,8 17 3 2,4

Nur Universitaten

Nur Lehramt

eindeutige
Schulpraxis Ranggruppe nicht 3,3
zuweisbar
Erklarung zu Spalte "Gruppe™:
1 Spitzengruppe
2 Mittelgruppe
3 Schlussgruppe
Indikator nicht Der Indikator wird in diesem Fach nicht gerankt, da die Wertungen an den einzelnen
gerankt Fachbereichen zu dicht beisammen liegen oder die Bewertungen insgesamt gut sind
Keine Ranggruppe | Die Bewertungen der Studierenden lassen fur diesen Fachbereich keine eindeutige
zuweisbar Gruppenzuordnung zu
zu wenig Antworten | Die Zahl der Antworten zu diesem Indikator liegt unter 15

Das CHEHochschulranking, auf das sich diese Detailauswertung bezieht, wird im Mai 2012 in der
Wochenzeitung DIE ZEIT, im ZEIT Studienfihrer und online unter www.dasranking.de veréffentlicht. Eine
ausfuhrliche Methodenbeschreibung ist unter www.cheranking.de/methodenwiki abrufbar.




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Uni Bremen, Mathematik

Anteil Anteil
Mittel- Mittelwert aller Standardab- gut/ schlecht/
: Fallzahl
wert Hochschulen weichung sehr sehr
gut schlecht

Lehrangebot

inhaltliche Breite des
Lehrangebots

Didaktische Vermittlung des
Lehrstoffs

internationale Ausrichtung des
Lehrangebots (z.B. Themen, int.
Literatur)

interdisziplindre Bezlige
innerhalb des Lehrangebots
Maoglichkeiten der individuellen
Schwerpunktsetzung im Studium
/ Freiheiten bei der Modulwahl
Breite der Auswahlméglichkeiten
im Optionalbereich

(nur Bachelor)

Berufsfeld- und Praxisbezug der
Lehrveranstaltungen
Angemessene Teilnehmerzahlen
in den Lehrveranstaltungen
Einbeziehung von Gastlehrenden
aus dem Ausland in die Lehre

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments
insgesamt Uberwiegend Verbesserungen : 12%

Anmerkungen der
Studierenden dazu
insgesamt Giberwiegend Verschlechterungen: 18%
Anmerkungen der
Studierenden dazu
keine spiirbaren Anderungen: 53%

Anmerkungen der | g i 4o Studienjahr 2011/12 ist die Uni Bremen vollig tiberfilt.
Studierenden dazu




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil
Studierbarkeit Mittel- | Mittelwert aller  Standardab- gut/

(nur Bachelor) wert Hochschulen weichung ellzel sehr

gut

Studierbarkeit des
Curriculums (Méglichkeit, in
der Regelstudienzeit
abzuschlieRen)

3,2 2,6 1,7 17 35%

Anteil
schlecht/
sehr
schlecht

24%

Zugang zu

0,
Lehrveranstaltungen 1.6 19 1,0 16 88%

0%

Abstimmung des
Lehrangebots auf die 2,2 2.4 1,1 15 80%
Prufungsordnung

7%

inhaltliche Abstimmung der
Modulbestandteile 3,0 2,7 1,3 17 38%
aufeinander

13%

Transparenz des

0,
Priifungssystems 2.9 2,6 13 17 35%

18%

Feedback wahrend des
Studiums /
Leistungsrickmeldungen
wahrend des Semesters

2,2 2,9 1,5 17 65%

6%

Zeitliche Abstimmung der
Lehrveranstaltungen
untereinander (z.B. aus
unterschiedlichen Modulen)

2,5 2,6 1,2 17 59%

6%

Zeitliche Belastung durch
Veranstaltungsvor-
/nachbereitung und
Prifungen

54 5,0 1,0 17 6%

94%

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments

insgesamt Uberwiegend Verbesserungen : 6%

Anmerkungen der

Studierenden dazu Man gewohnt sich im Laufe der Zeit an Belastungen und Stress.

insgesamt Uberwiegend Verschlechterungen: 12%

Anmerkungen der
Studierenden dazu

keine spiirbaren Anderungen: 53%

Anmerkungen der
Studierenden dazu

Anteil

SEE wert Hochschulen weichung Sl gutéustehr

Mittel- Mittelwert aller Standardab

Anteil
schlecht/
sehr
schlecht

Verhaltnis zwischen

Studierenden und Lehrenden 24 24 1.0 1 65% 0%

Engagement der Lehrenden 2,3 2,4 0,9 17 53% 0%

Erreichbarkeit der Lehrenden

(Sprechstunden, per E-Mail 2,4 2,0 1,3 16 63% 6%

etc.)

glformelle Beratung und 28 25 14 15 47% 7%
etreuung

Eesprechl_mg von Klausuren, 29 28 13 14 43% 14%
ausarbeiten, Referaten

Eignung der Skripte,

Unterlagen und 2,8 2,4 1,3 16 44% 13%

Beispielsammlungen




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil
Fallzahl gut/sehr schlecht/ sehr
gut schlecht

1,6 1,8 0,7 17 88% 0%

Kontakt Mittelwert aller = Standardab-

Studierende Hochschulen weichung

Zusammenarbeit mit
anderen Studierenden
Kontakt zu anderen
Studierenden

Arbeit der
studentischen
Selbstverwaltung im
Fach

1,6 1,8 0,9 17 88% 0%

1,8 1,8 0,7 12 83% 0%

. Anteil Anteil
Mittelwert aller Standardab- schlecht/
sehr
schlecht

Evaluation Fallzahl gut/

Hochschulen weichung sehr gut

Verbreitung von
studentischen
Evaluationen der Lehre
Relevanz der in
Evaluationen
bericksichtigten Themen
Umsetzung der
Evaluationsergebnisse
Information der
Studierenden Uber
Evaluationsergebnisse

Mittelwert Anteil Anteil

Arbeitsmarkt- und Mittel- Standard- gut/ schlecht/

ell et sl abweichung ezl sehr sehr
schulen

schlecht

Berufsbezug

Hilfen beim Ubergang in den

0, 0,
Beruf (Career Services etc.) 2.6 3.7 L1 9 44% 0%
_U_n'_[er_stutzung studentischer 2.9 37 11 7 29% 0%
initiativen
Informationsveranstaltungen tber 3.0 33 1.9 8 50% 2506

Berufsfelder

Informationen Uber die
Berufsrelevanz der vermittelten 3,8 3,8 1,7 16 25% 44%
Qualifikationen

Fachliches Grundlagenwissen 2,24 2,38 1,25 17 7% 6%
Soziale Kompetenzen (z.B. Team, | 5 ¢ 3,34 1,43 17 53% 18%
Prasentationsféhigkeit)

Fremdsprachenkompetenzen 4,58 452 1,73 12 17% 67%
ITKompetenzen 3,25 3,59 1,73 16 44% 25%

Mittelwert Standard- Anteil Anteil

Mittel- gut/ schlecht/

ELearning aller Hoch- ab- Fallzahl
wert . sehr sehr
schulen weichung
gut schlecht

Verbreitung dieses Angebots im
Studiengang

Qualitéat der online angebotenen
Materialien

Unterstiitzung von Lehre und
Studium durch online-Angebote
Unterstiitzung beim
Selbststudium (z.B. durch
Selbstlernplattformen)




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Anteil Anteil

Bibliotheken . : Fallzahl | gut/ sehr schlecht/ sehr
wert Mittelwert weichung
gut schlecht

1,6 19 0,9 17 82% 0%

Mittel Gesamt Standardab-

Verfugbarkeit der fur das
Studium benétigten Literatur
Bestand an Biichern und
Zeitschriften vor Ort, Aktualitat 1,7 2,0 0,6 17 94% 0%
des Bestandes

Zugang zu elektronischen

0, 0,
Zeitschriften 1,5 2,0 0,7 14 93% 0%
Benutzerinnenberatung 2,2 2,3 1,0 15 73% 7%
Verfugbarkeit von 2,4 2,3 11 17 65% 6%
Arbeitsplatzen
Offnungszeiten und Ausleihe 1,6 1,8 0,6 16 94% 0%

Anteil Anteil
gut/ sehr | schlecht/ sehr
gut schlecht

Mittel- Gesamt Standardab- @ Fall-

RIS ST wert Mittelwert weichung zahl

Hardware-Aus_stattyng der 14 21 05 17 100% 0%
Computerarbeitspléatze

Ausstattung mit fachspezifischer o o
Software 1,7 2,2 0,6 16 94% 0%
Wartung und Pflege der Computer 1,6 2,1 0,8 14 86% 0%
Benutzer(innen)beratung 3,3 24 1,0 15 20% 7%
Offnungszelte_n wéahrend der 13 17 06 17 94% 0%
Vorlesungszeit

Verfugbarkeit von Arbeitspléatzen o o
wahrend der Vorlesungszeit 1.4 2.2 0.7 1 88% 0%
Verfugbarkeit von WLAN 1,2 1,6 0,6 17 94% 0%

Mittel- Gesamt Standardab Al —

Raume " Fallzahl gut/sehr schlecht/ sehr

wert Mittelwert weichung gut schlecht

Horsale

Zustand der Horsale
Zahl der Platze im
Verhaltnis zur Zahl der 3,7 2,3 1,4 17 29% 35%
Teilnehmerzahl
Technische Ausstattung

2,5 2,7 11 17 65% 12%

2,1 2,1 0,9 17 71% 0%

der Horséle
Zustand der 2,5 2.4 1,1 17 65% 6%

Seminarraume
Zahl der Platze im
Verhaltnis zur 3,8 2,6 1,3 17 24% 29%
Teilnehmerzahl
Technische Ausstattung
der Seminarrdaume

2,1 2,2 0,9 17 82% 0%

Veranderungen mit Anmerkungen der Studierenden, weitere Anmerkungen ggf. am Schluss des Dokuments
insgesamt Uberwiegend Verbesserungen : 53%

Anmerkungen der
Studierenden dazu
insgesamt Uiberwiegend Verschlechterungen: 12%
Anmerkungen der
Studierenden dazu
keine spiirbaren Anderungen: 35%
Anmerkungen der
Studierenden dazu

mehrere Gebaude wurden saniert und ausgebaut




Detailauswertung Studierendenbefragung 2012

Nur Universitaten

Anteil Anteil
Mittelwert aller ~ Standardab- gut/ schlecht/
. Fallzahl
Hochschulen weichung sehr sehr

gut schlecht

Wissenschaftsbezug Mittelwert

Schulung von

wissenschaftlichem Denken 2,5 2,5 1,5 17 71% 18%
allgemein

Einfuhrung in Methoden des

wissenschatftlichen 3,1 3,1 1,7 17 53% 29%
Arbeitens

Vermittlung von
interessantem und
Uiberraschendem Wissen
Uiber den Gegenstand
Bezugnahme auf zentrale
und innovative 3,6 34 15 16 38% 44%
Forschungsergebnisse
Anregung zur eigenen
kritischen Reflexion tber 3,3 2,9 1,6 17 41% 35%
den Gegenstand

2,8 2,9 13 17 41% 12%

Anteil
schlecht/
sehr
schlecht

Mittelwert Standard- Anteil
Nur Lehramt: Schulpraxis aller Hoch- ab- Fallzahl gut/
wert .
schulen weichung sehr gut

Mittel-

Vermittlung der Fachdidaktik
Vor- und Nachbereitung der
schulpraktischen Studien

Lehrangebot

Anmerkungen Verbesserungen :

Anmerkungen Verschlechterungen:

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:
Seit dem Studienjahr 2011/12 ist die Uni Bremen véllig Uberfiillt.

Studierbarkeit

Anmerkungen Verbesserungen :
Man gewdhnt sich im Laufe der Zeit an Belastungen und Stress.

Anmerkungen Verschlechterungen:

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:

Raume

Anmerkungen Verbesserungen :
mehrere Gebaude wurden saniert und ausgebaut

Anmerkungen Verschlechterungen:

Anmerkungen keine spiirbaren Anderungen:




